Agnieszka Ciesielska
Kim jest narrator w Wacfawa dziejach Stefana Garczynskiego?

W utworze Ludwika Sztyrmera Frenofagiusz i Frenolesty pojawia sie motyw wylizywania
pétmiskéw po rozumach ludzkich - po to, aby napetni¢ gtowe urywkami powiesci z catego $wiata i
w ten sposdb napisa¢ swojg wiasng. Mozna powiedzie¢, ze podobne zjawisko obserwujemy w
przypadku struktury Wactawa dziejow, jakby pozlepianej z fragmentéw innych dziet.

Na pdzniejszej recepcji poematu zawazyla zwtaszcza opinia Stanistawa Tarnowskiego, ktéry
uznat go za ,mozaike ztozong z kamyczkdéw odpadtych od Fausta, od Manfreda i od trzeciej czesci
Dziadéw™. Ale ta hybrydycznos$é czy mozaikowos$¢ (nie polegajaca juz jednak na zapozyczaniu
watkdw z cudzych utwordw) staje sie widoczna takze w samej formie Wactawa..., ktérg badacze
zaklasyfikowali jako poemat udramatyzowany?, oraz w sposobie prowadzenia narracji. O ile
zawarto$¢ ideowa utworu przedstawiata dla badaczy mniej lub bardziej zwartg catos¢, o tyle jego
budowa - jak pisano: ,wadliwa, powiktana [...] malo przejrzysta”® - nie budzita zainteresowania.
Najczesciej wiec pomijano jg milczeniem.

Zofia Stajewska, autorka jedynej jak dotad monografii o tym poemacie, tak oto
charakteryzuje technike narracyjna Garczynskiego:

Zaréowno w usytuowaniu narratora, jak i w zatozeniach narracyjnych widac Scieranie sie
réznych tendencji. Garczynski nie porzuca powszechnie przyjetej w XVIII wieku powieSciowej
konwencji podkreslania i sugerowania prawdziwosci przedmiotu opowiadania. Zwigzane z tym jest
przyznawanie sie narratora do znajomosci bohatera, jego rodziny, srodowiska. Potrzeba
akcentowania realnego istnienia Swiata przedstawionego podsuwa stare, ograne chwyty
podpierania narracji wplataniem niby odnalezionych autentycznych dokumentéw, kartek z
pamietnika.?

Obiektem tej narracji staje sie bohater czy raczej, jak sugeruje tytut utworu: jego dzieje.
To on stanowi swoisty axis mundi, staty punkt $wiata przedstawionego, wokét ktérego wszystko
krazy. Pozostate postacie - Ksiedza, Nieznajomego czy ukochanej siostry, zostaty naszkicowane
jakby tylko po to, aby naswietli¢ okreslony aspekt psychiki Wactawa. Stykajg sie z nim, ale nie
pomiedzy soba, istniejg tylko w relacji do niego.

W przeciwienstwie do nich, narrator poematu (tak jak i one - twér wyobrazni autora)
nalezy juz do innego porzadku. Uczestniczy wprawdzie w s$wiecie przedstawionym, ale jego
prymarng funkcjg staje sie obserwowanie — po to, aby opowiedzie¢ czytelnikom historie gtéwnego
bohatera, stanowiacg dla niego 0$ fabularng. Jest wiec posrednikiem miedzy bohaterem a autorem
dziefa i jego odbiorcami®.

Unaocznia to trzecioosobowa forma wypowiedzi, jaka przewaznie postuguje sie narrator:

Zachdd sie blaskiem purpurowym pali
Jako zar wegli, chmury btyszcza w dali,
Juz storica nie ma - po dziennych mozofach
Wiesniak znuzony powraca do domu;
Jest co zastawié, jest ustuzy¢ komu,

W chatce ma zone, dostatek w stodotach.®

Fragment ten, przywodzacy na mysl Pana Tadeusza, doskonale wpisuje sie w strukture gatunkowg
poematu, ktoérego elementem sktadowym jest zwykle epicki opowiadacz, z perspektywy czasu
relacjonujacy pewne wydarzeniaZ. Narrator nie pozostaje jednak niewidzialny. Miejscami bowiem
ujawnia swoje ,ja”":

1's. Tarnowski, Rozprawy i sprawozdania, Krakéw 1896, t. 2, s. 207. Cyt. za: Z. Stefanowska, Mickiewicz o ,Wactawa
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1970, z. 4, s. 228.



Wactaw jest imie jego - lecz ojcéw nazwisko
I herbéw rzedy zwykte milczeniem pomine.

Opuscit klasztor z czasem, nie wiem, w jaki sposob,
Chociaz znajomych jemu wiele znatem 0séb.2

Mnie dziennik podpadt jego — na czele dziennika
Czytam wiersz [...]*

Podobnie w zakonczeniu utworu, stanowigcym tez swoiste pozegnanie bohatera:

Jam chciat mu piesn ostatnig, spiew nuci¢ podrézy!
Ale zaledwie mysli skrzydtem sie uniosty,
Wypadto pidro z reki - bo pod pidrem rosty
Inne, okropne stowa! i nie $piewam dtuzej! —1%

Znamienne, ze relacja pierwszoosobowa przeplata sie w teksécie poematu z opisami
prowadzonymi w trzeciej osobie. Wydajq sie one rownorzedne, cho¢ wypowiedz pierwszoosobowa
wystepuje rzadziej niz te ostatnie, zupetnie jakby narrator ujawniat swojg obecno$¢é mimochodem
lub w chwilach, kiedy - jego zdaniem - opowies¢ o Waclawie wymaga pewnych wyjasnien,
rozstrzygniec.

Nie odznacza sie on jednak charakterystyczng dla naiwnego realizmu wszechwiedza. Zofia
Stajewska stwierdza, ze narrator ,nie tyle opisuje, ile rozszyfrowuje wiedze o bohaterze, wnika w
ukryte mechanizmy, by wytlumaczyé $wiat”2, Dlatego tez, jak sadze, wplata w swojg opowiesé
pytania i watpliwosci, ktore trapig by¢ moze i jego samego, na przyktad kiedy idzie o tajemniczg
metamorfoze wewnetrzng tytutowej postaci:

Ale dlaczegoz Wactaw odmienit swe zycie?
Czemu, jesli mysli niezgodne ze $wiatem,
Wtasnego serca zostac zaprzysiegtym katem?
Ciemne wiesci i jakies mistyczne zakrycie
Na wszystkie kroki jego zwieszone szeroko.
Czy moze chciat badawcze w swiat zatopic oko,
Aby lepiej zdroznosci i btedy oceni¢?*3

Bohater otrzymuje woéwczas od ,mtodziencéw radosnych”? liczne zaproszenia do zabawy, o
ktorych narrator powiada, ze:

Wactaw wszystkie przyjmowat zimno, lecz uprzejmie,
Jak zreczny wédz przyjmuje wroga przy rozejmie,
Zanim skutkéw pewniejszy nowe bitwy zacznie.*>

A taki obraz wyklucza przeciez szalenstwo gtdwnej postaci, chociaz wzmianki o tym pojawiaja sie w
kilku miejscach poematu. Narrator wyraznie bowiem sugeruje, ze dziwne z pozoru zachowanie
bohatera stanowi w istocie zaplanowang rozgrywke, ktérej nie sg w stanie pojac ,zwykte rozumy”.
Wactaw wydaje sie kim$ wyzszym, lepszym niz oni. Opowiadajacy historie dostrzega niepospolitos¢
tej postaci. Fascynuje go zagadka jej duszy. Widac¢ to w sposobie, w jaki opisuje bohatera, jak na
niego patrzy.

Zachowuje sie tak, jakby nie znat Wactawa osobiscie, a jedynie ,znajomych jemu wiele [...]
0s6b™8, Z wyjatkiem momentéw, kiedy stara sie wniknaé do wnetrza gtdwnej postaci, narrator

8 S. Garczynski, dz. cyt., s. 26. Wszystkie podkreélenia w tekécie poematu - A. C.
® Tamze, s. 26.
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4 Tamze, s. 50.

15 Tamze.

16 Tamze, s. 26.



sktania sie ku relacjom behawiorystycznym, nastawionym na opis zachowania, co $wiadczyloby o
tym, ze obserwuje bohatera lub nawet - podglada go przez okno:

[...] Inaczej w dworcu - krzyk wypadt zza Sciany,
Przyttumiony, lecz mocny - to jego komnata,
Jego gtos - przeciez nikt mu na pomoc nie biezy.
On pracuje — bo dawno swiatto w oknie mruga,
Stychad, ilekroé nogg w posadzke uderzy,
Widac przez okno - z dala - jakas postac dtuga,
To cienn Wactawa - widny w szybach zwierciadlanych
Jak w przezroczystym niebie stup tumandw rannych.
Zndéw gtos - wota stuzgcych [...]J*

Wytania sie stad obraz narratora z uchem przytozonym do $ciany dworu, uwaznie $ledzacego kazde
poruszenie bohatera. Co interesujace, tak skonstruowane opisy pojawiajq sie kilkakrotnieg,

Innym razem jednak, na przyktad relacjonujac wydarzenia z balu maskowego na zamku lub
ze spotkania spiskowcdédw, narrator wydaje sie bra¢ w nich bezposredni udziat. Jego opis staje sie
wowczas bardziej precyzyjny, ale tez wraca zndw do formy trzecioosobowej:

[...] oko widza btadzi miedzy mask tysigcem,
Jako $réd elizejskich réznorodnych cieni,
Ktdérzy jakkolwiek rézni - do nieba stworzeni,
Tym niebem cesarz dzisiaj [...]*

By¢ moze to ttum daje mu anonimowos$¢, jakiej nie miatby w prywatnej komnacie Wactawa,
pozwala przenikng¢ niezauwazonemu obserwatorowi do otoczenia bohatera i z bliska $ledzi¢ jego
ruchy.

W narracji pojawia sie rowniez plotka, ktéra uzupetnia wiedze opowiadajacego, pokazuje,
ze nie tylko on interesuje sie ta zagadkowa postacia:

Co knuje w samotnosci? Na prézno bys badat.
Powiadaja, ze jakie$ stare miewa ksiegi,

Z ktérych moc dziwng czerpie [...]
Styszeli go, jak nieraz sam ze sobg gadat,
[..]

Druga wies¢ przebagkuje o smutku, rozpaczy;
Inna mowi - Swiadkowie zazwyczaj niezgodni —
Ze nie duchy zwotuje, lecz przekleristwa zbrodni
Jakiej? Czemu? Nie wiedziec, co to wszystko znaczy.
[...] gruchnety postuchy,

Ze choruje, a nawet jezyk jaki$ gtuchy
Wiecej dodat - ze jasna jego zmystow strata;
[.]

Jedni radzg spokojnosé, drudzy miekkie puchy,
Inni znowu rozrywke dla mysli otuchy.?°

Rozsiane tu i owdzie po utworze wzmianki o duchach i upiorach, sugestie, ze Wactaw ma na
sumieniu jaka$ tajemniczg zbrodnie, $wiadcza, iz stat sie on przedmiotem zainteresowania tfowcow
sensacji. To oni roznosza plotki, rozdmuchuja zastyszane wiesci i przekazujq je dalej. Czy jednak
narrator jest jednym z nich - poszukiwaczem ciekawych informacji o postaci, ktorg nietatwo
odgadna¢ i zaszufladkowac?

Wydaje sie, ze przytaczane pogtoski nie stuzg mu za cel sam w sobie. Jego wiedza o
bohaterze nadal bowiem pozostaje niepetna - w opowiesci o dziejach Wactawa wiecej mozna
odnalez¢ pytan niz odpowiedzi. Moim zdaniem, narrator dazy w niej do zaprezentowania
czytelnikom pewnego wzoru osobowosci. Przyktad Wactawa stuzytby wiec jako dydaktyczny przekaz
ponadczasowych wartosci i prawdy o cztowieku jako takim. Wplecione w tok narracji zdania o tresci

17 Tamze, s. 31.
18 por. tamze, s. 35, 37, 41.
1% Tamze, s. 58.
20 Tamze, s. 49.



ogodlnej? zdaja sie umieszcza¢ bohatera na planie uniwersalnym: bycia, przezywania i odczuwania
swojej egzystencji. Niektore jego rozwazania sg kierowane bezposrednio do czytelnika:

Czujesz swiata cudownos¢ i mysl w Swiecie bozg?
Nauki ci Swiat, Boga na czesci roztozg;
[..]
Kochasz sie - patrz, czy mitos¢ przyniesie co w zysku,
Gdy nie - mito$¢ jest gtupstwem, bo pieniqdz potrzebg.

Masz przyjaciot, ojczyzne? jesli kraj cie wzywa,
Rozpatrz sie, jakie cele, korzysci i skutki.?2

Kryzys wiary w Boga i w sens nauki, kleska mitosci i starania o niepodlegto$¢ to
najwazniejsze etapy biografii Wactawa. Narrator pokazuje tu jednak jej model alternatywny,
negatywny, gdyz wyznacznikiem takiego zycia stajg sie pozorne wartosci: pienigdze i fatszywe
poczucie bezpieczenstwa w Swiecie. Do czytelnika za$ nalezy refleksja nad wyborem witasciwej
drogi zyciowej23.

Sensacyjne plotki, na jakie powotuje sie narrator, wykrzywiaja wizerunek tytutowej postaci,
czynig z niej karykature bohatera romantycznego: wariata i dziwaka, sledzonego na kazdym kroku
zbrodniarza, ktory kocha sie we wiasnej siostrze. Heroiczna, w zamierzeniu opowiadajacego,
kreacja Wactawa - widoczna na przyktad w sposobie konstruowania jego tozsamosci (niewaznosc
aspektéow cielesnych i nacisk potozony na ,wielko$¢ duszy”?*, zachowanie motywowane
szlachetnymi intencjami, jak che¢ wyzwolenia ojczyzny czy proby odnalezienia Boga w Swiecie) -
ostatecznie ulega dekonstrukcji.

Po raz kolejny nasuwa sie pytanie: kim jest narrator, ktéry - bez watpienia zafascynowany
tg postaciq - pozwala jednak na tak niejednoznaczng jej ocene? Co wiecej, on nie tylko uzycza
czasem gtosu bohaterowi lub innym postaciom, tak jak zwykt czyni¢ epicki narrator. W tekscie
poematu wspotistniejg bowiem fragmenty silnie udramatyzowane, stanowigce po prostu osobne
sceny dramatyczne. Podziat wypowiedzi sygnalizujg wowczas didaskalia:

KSIADZ
poznajgc nieznajomego

MtLODZIENIEC
przerywajac z zapatem?®

WACLAW
przybliza sie do okna

[..]

HELENA
siostra Wactawa, wbiega i rzucajgc mu sie do szyi®

W takich chwilach narrator jakby sie ulatnia, tracac tym samym witadze nad bohaterem,
ktéry przestaje by¢ jedynie Wactawem z jego opowiesci, interpretowanym zgodnie z sugestiami
narratora lub plotkarzy. W ten sposodb staje sie on samodzielng postacig dramatu, obiektywng w

21 Na przyktad: ,[...] ptacz sie mija ze $miechem / Na tej ziemi jak orszak weselny z pogrzebem / Albo storica blask
czysty z zachmurzonym niebem” (tamze, s. 41-42).

22 Tamze, s. 34-35.

23 7ofia Stajewska widzi w postawie narratora raczej ,refleksyjnos¢ filozofa” niz moralizatorstwo. Por. taz, dz. cyt., s.
150.

24 5. Garczynhski, dz. cyt., s. 83.

25 Tamze, s. 21.

26 Tamze, s. 93.



tym, co méwi, a nawet obnazajaca wtasne ztudzenia?’. To za$ czyni go prawdopodobnym,
autentycznym w jego postrzeganiu siebie.
Michat Bachtin zwraca uwage na to, ze bohater romantyczny:

Przerasta [...] wewnetrznie kazda globalng charakterystyke jako nieadekwatng, a
wyczerpujacej go cafosci, ktérq odczuwa jako ograniczenie, przeciwstawia jakas wewnetrzng,
niewymawialng tajemnice. [...] Taki bohater jest dla autora nieskoriczony, tzn. odradza sie
wcigz na nowo, zadajgc coraz to nowych form zwienczajgcych, ktére sam zaraz Swiadomie
niszczy, taki jest bohater romantyczny [...J%

By¢ moze wiec przerasta on mozliwosci narratora Wacfawa dziejow. Warto jednak
rozwazy¢, skad bierze sie owa wielo$¢ twarzy opowiadajacego oraz swobodne przechodzenie od
relacji trzecioosobowej, epickiej, panoramicznej, prowadzonej z pewnego dystansu, do intymnego
wyznania, z wyraznie zarysowanym ,ja”. Narrator nie wydaje sie ukonkretyzowany i uplasowany na
state w Swiecie przedstawionym poematu. Nie posiada tez osobnej biografii, cho¢ zaznacza swojg
obecnos$¢. Istota jego dziatalnosci sprowadza sie do monologu narracyjnego, ktérego osig jest
opowies¢ o Wactawie. Postugujac sie podziatem Franza Stanzla, najbardziej adekwatnym terminem
w odniesieniu do utworu Garczynskiego staje sie pojecie narracji auktoralnej-w
przeciwienstwie do personalnej (prowadzonej z perspektywy nieobecnego, niewidocznego
bohatera) oraz neutralnej, kiedy ,obserwator lub czytelnik ma zludzenie uczestniczenia w
zdarzeniach jako ich wyimaginowany $wiadek”2:

W opowiadaniu auktoralnym obok akcji autor i narrator przedstawia réwniez siebie samego.
Pozostaje on jednak na ogdt poza sferg istnienia Swiata przedstawionego. Utrzymanie sugestii
pewnego zwigzku miedzy autorem a Swiatem przedstawionym i wystepujacymi w nim postaciami
zmusza go niekiedy do wystepowania w roli kronikarza, wydawcy autobiografii lub pamietnika itd.3°

Podobny zabieg mozna dostrzec w utworze Garczynskiego, kiedy narrator przytacza wiersz
napisany przez gtdwnego bohatera3l. ,Jednak - dowodzi Stanzel - tylko z rzadka sytuacja owa
ulega w opowiadaniu dalszemu rozwinieciu, poniewaz grozi to ograniczeniem swobody ruchow
auktoralnego narratora. Dazy on do suwerennej niezaleznosci od $wiata przedstawionego, do
zachowania wzgledem niego czasowego, przestrzennego i psychologicznego dystansu.”?2 Te teze -
ktérej patronuje che¢ odszukania jednosci w owym chaosie narracyjnym - podwaza jednak
fragment Wactawa dziejow rozpoczynajacy sie od stéw:

- Szczesliwy! ty przynajmniej miates komu spiewac!
Moich uczué i piesni nikt ze mng nie dzieli,
Ty masz przed kim zaptakad, ulgi sie spodziewac,
Ja daleki od moich - nie mam przyjacieli!.%3

27 Kluczowa pod tym wzgledem jest wypowiedZ Wactawa podczas pozegnalnego spotkania z siostra:

+WACLAW
przychodzac do siebie

émiej sie! - prawda - cztek czasem w szalenstwie, w zapale -
Widzi - przeciez nic nie ma - teraz lepiej, chiodniej,

Ach, $miej sie ze mnie, siostro! cztowiek dziwny czasem!
Jakby od $wiata jakim czarnoksieskim pasem

Oddzielony, ma swoje gtupstwa, przywidzenia;

Gotdw ptakaé, choc nie jest w nieszczesciu, w ucisku;

[..]

Czasem mysli, ze widzi — a pusto przed okiem,

Czasem mysli, ze styszy - a wokoto gtucho!

Czasem mysli, ze czuje — a to krwi draznienia”

Tamze, s. 94.

28 M. Bachtin, Autor i bohater w dziatalnosci estetycznej, w: tenze, Estetyka twdrczosci stownej, przet. D. Ulicka,
Warszawa 1986, s. 54.

2 F_ Stanzel, dz. cyt., s. 220.
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31 Fragment: ,Mnie dziennik podpadt jego - na czele dziennika / Czytam wiersz [...]”; S. Garczynski, dz. cyt., s. 29.

32 F, Stanzel, dz. cyt., s. 220-221.

33 5, Garczynski, dz. cyt., s. 51.



Inicjuje go uzyty w znamienny sposéb myslnik, sugerujacy, by¢ moze, wprowadzenie cudzego
gtosu (tak jak w prozie zwykto sie oznacza¢ wypowiedzi ré6znych osob).

Z fragmentu wyfania sie nastepnie obraz cziowieka na tozu S$mierci (,Zimny ksieze,
dlaczego zblizasz sie do t6zka?, / Chcesz mi mysli wysaczy¢é i serce tajemnie?”3?),
podsumowujgcego swoje dotychczasowe zycie (,Kto mdgt zy¢ posrod burzy nieugiecie wolny, / Ten
bez cudzej pomocy i umiera¢ zdota!”3®) oraz snujacego wizje wtasnego grobu, ktéry - co wazne -
znajdowac sie bedzie na obczyznie. Ujawnia sie tu zatem szczatek innego niz Wactawa zyciorysu -
prawdopodobnie, jak chcg tego badacze®®, o podtozu autobiograficznym. Ujawnia sie takze
podmiot, nie majacy raczej cech tozsamych z dotychczasowym narratorem poematu, ale ktéry
buduje sugestywng paralele miedzy swoim nieszczesliwym losem a dziejami Wactawa.

Stuszna wiec by¢ moze hipoteza, ze to nie narrator o wielu obliczach, lecz wtasnie kilku
narratorow snuje te przedziwng opowie$¢. Hybrydycznosé formy tego utworu ujawnitaby sie
woéwczas takze w specyficznym, zmontowanym z réznych elementdw, sposobie narracji. Narrator
epicki, narrator auktoralny, a przy tym podgladacz i plotkarz, a takze narrator - porte parole
autora i owo charakterystyczne zanikanie narracji w partiach dramatycznych poematu sg by¢ moze
Swiadectwem romantycznej walki z konwencjg literacka, a przede wszystkim: prdba pokazania
réoznych punktéw widzenia i o$wietlania postaci z wielu stron jednoczesnie. Bo przeciez to wtasnie
bohater romantyczny, a nie narrator, stanowit gtéwny obiekt zainteresowania: ,wielopostaciowy
[...], histrioniczny”¥?, o tysiacu twarzy, ale i - jak sie wydaje - ogladany z tysigca perspektyw
naraz.

W poemacie Stefana Garczynskiego przechodzenie od jednego sposobu narracji do innego
sprawia wrazenie zabiegu celowego, zachodzi bowiem ptynnie, bez zgrzytéw, dysonanséw,
niekonsekwencji. Maria Janion uzywa w stosunku do romantycznej ,formy otwartej” okreslen:
,catoé¢ wielowariantowa, alinearna, migotliwa, w ktdrej biegna réwnoczeénie pulsujace watkiE.
Tak samo, moim zdaniem, pulsuje narracja w Wactawa dziejach - od obiektywnego, bezosobowego
toku poprzez szyderstwo plotki i deptanie bohaterowi po pietach, po czym rozbtyska w
migawkowym wyznaniu jakiego$ ,ja”, przywotanego na chwile, by zaraz zanikngé w partiach
dramatycznych i znoéw sie obudzi¢, jakby w nowym wcieleniu, ktére - przez moment tylko -
poprowadzi dalej te opowiesé.

Kazdy z tych elementéw (narratorow? podmiotéw? autoréw?) prowadzi dialog z
pozostatymi, takze z czytelnikiem, bo to do niego nalezy ostatecznie interpretacja sylwetki
prezentowanego bohatera - oraz refleksja, czy tak skonstruowana narracja nie jest po prostu
mnozeniem bytéw ponad miare w Zle napisanym poemacie.

34 Tamze, s. 52.

35 Tamze, s. 53.

36 Zob. Z. Stajewska, dz. cyt., s. 76-77. Zdzistaw Szelag podkredla ponadto, ze éw fragment (ktéry rézni sie od reszty
tekstu takze pod wzgledem wersyfikacyjnym) jest po prostu osobnym utworem lirycznym o charakterze bardzo
osobistym, wigczonym w obreb Wacfawa dziejéw. Zob. Z. Szelag, Uwagi o chronologii i formowaniu ,Wactawa dziejow”
Stefana Garczyrniskiego, w: ,Pamietnik Literacki” 1976, z. 1, s. 155-156.

37 M. Janion, Czas formy otwartej. Tematy i media romantyczne, Warszawa 1984, s. 282.

38 Tamze, s. 289.



